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В рецензии рассматриваются две актуальные монографии, представляющие 
новый взгляд на личность и деятельность кайзера Вильгельма I Гогенцоллерна. 
На основе обширного архивного наследия первого германского императора и его 
окружения они рассматривают жизнь и эпоху Вильгельма I в сравнительно-евро-
пейском контексте и предлагают новые ответы на вопросы о его политической 
роли как наследника престола и правителя при берлинском дворе, а также о его 
влиянии на развитие монархии Гогенцоллернов между «предмартовским» перио-
дом и основанием Германской империи. Личность Вильгельма I служит примером 
противоречивого характера монархии, которая могла служить как институцио-
нальным ускорителем, так и тормозом модернизации. В событиях революции 
1848–1849 гг. «картечный принц» фактически возглавил лагерь реакции. Однако 
в последующие годы он добивался национализации трона и государства, повел 
Пруссию по пути к Германской империи и оставался ее непререкаемым руково-
дителем до самого конца.
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This review analyses two recent monographs that present a novel viewpoint 
on the personality and activities of Kaiser Wilhelm I of Hohenzollern. Drawing from 
the comprehensive archival records of the first German emperor and his associates, they 
provide a comparative European perspective on the life and era of Wilhelm I, offering 
novel insights into his political role as heir to the throne and ruler at the Berlin court, 
as well as his influence on the development of the Hohenzollern monarchy between 
the “pre-March” period and the establishment of the German Empire. The personality 
of William I exemplifies the dualistic nature of the monarchy, functioning as both 
an institutional catalyst and a hindrance to modernisation. During the events 
of the 1848–1849 revolution, the “prince of grapeshot” effectively led the reactionary 
camp. However, in the years that followed, he sought to nationalise the throne and 
the state, leading Prussia on the path to the German Empire and remaining its 
undisputed leader until the very end.
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Имя человека, который 18 января 1871 г. в зеркальном зале Версальского 
дворца был провозглашен императором (кайзером) Германской империи, доста-
точно хорошо известно. Оно встречается на страницах словарей и энциклопедий, 
школьных учебников, обобщающих и специальных работ по истории Нового 
времени, особенно посвященных созданию единого германского государства. 
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Это Вильгельм I Гогенцоллерн (1797–1888). Однако по большому счету эту 
выдающуюся личность и в исторической памяти, и в пространстве историче-
ских исследований до сих пор заслоняет другая масштабная фигура — Отто фон 
Бисмарка, обладателя неофициального персонального титула создателя Гер-
манской империи. Литература о Бисмарке с трудом поддается учету. На этом 
фоне биографическая литература о Вильгельме I остается чрезвычайно редкой 
и неполной. На русском языке до сегодняшнего дня вышли только три работы — 
книга публициста Е. И. Утина «Вильгельм I и Бисмарк» (первое издание 1892 г.) 
[Утин], небольшой очерк Г. Зайера в сборнике «Кайзеры» [Шиндлинг, Циглер] 
и недавняя работа петербургского историка Н. А. Власова, выполненная скорее 
в научно-популярном жанре [Власов]. Даже если оставить в стороне сюжет 
династической истории — а ведь родная сестра Вильгельма была супругой рос-
сийского императора Николая I, фигура одного из могущественных монархов 
второй половины XIX в. остается глубоко в тени.

 На удивление подобная ситуация сохраняется и в немецкой историографии, 
несмотря на то, что еще в конце XIX в. Г. фон Зибель озаглавил свой фундамен-
тальный семитомный труд «Создание Германской империи Вильгельмом I» 
[Sybel]. До сих пор исследования истории Пруссии и Германской империи 
страдают от хронической проблемы Бисмарка. Даже современная критическая 
историография следует устоявшейся традиции бисмаркоцентризма. В послед-
нее время миф о канцлере как основателе империи стал подвергаться заметной 
деконструкции. Было убедительно показано, какое значение в контексте про-
цесса объединения Германии имели немецкое национальное движение и фак-
торы европейского масштаба. Однако на уровне принятия решений политика 
Берлина после 1862 г. по-прежнему в значительной степени сводится к личности 
Отто фон Бисмарка. Исследователи даже говорят об «эпохе Бисмарка» и «импе-
рии Бисмарка». Эти нарративы в конечном итоге увековечивают политический 
миф о канцлере как создателе империи на основе научной методологии.

Первый германский император Вильгельм I скончался 9 марта 1888 г. 
в возрасте 90 лет. Спустя несколько месяцев журналист Герман Клее задался 
вопросом: «Как случилось, что монархия при кайзере Вильгельме превратилась 
в новую державу, более славную и блестящую, чем когда-либо, как раз в то 
столетие, когда условия для развития монархической идеи были гораздо менее 
благоприятными, чем в предшествующие?» [Klee, S. 3–4].

Вопрос, заданный Клее, был чисто риторическим. Автор много лет посвятил 
прессе и хорошо ориентировался в политической ситуации. Вряд ли мимо его 
внимания прошел тот факт, что в морозную зимнюю погоду траурную процессию 
с гробом императора сопровождала толпа в 200 тысяч человек. Но за исключе-
нием восхваляющей династию пропаганды никогда серьезно не рассматривался 
вопрос, как Вильгельм смог преодолеть путь, который привел его к созданию 
первого немецкого национального государства. Как «картечному принцу», как 
его называли в событиях революции 1848 г., удалось сыграть роль основателя 
империи?
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Более того, монарх, который как принц-регент, король Пруссии и германский 
император правил Пруссией и Германией около тридцати лет, по-прежнему 
обойден вниманием исследователей. Личность его внука Вильгельма II, тре-
тьего и последнего императора из династии Гогенцоллернов неизменно вызы-
вает интерес. То же самое относится и к старшему брату и предшественнику 
Вильгельма I на троне Пруссии Фридриху-Вильгельму IV. На их фоне первый 
император остается обделенным вниманием. До недавнего времени системати-
чески не исследовалось обширное архивное наследие Вильгельма, да и вообще 
неопубликованные источники использовались крайне редко. Эти серьезные 
исследовательские пробелы вольно или невольно заполнялись источниками, 
относящимися к личности Бисмарка. Поэтому историческая роль, все еще при-
писываемая Вильгельму, может быть сведена к утверждению, впервые распро-
страненному в 1898 г. депутатом рейхстага Людвигом Бамбергером, что «быть 
императором при Бисмарке было нелегко» [Bamberger, S. 8].

В определенном смысле исследовательский прорыв был предпринят и осу-
ществлен двумя сравнительно молодыми историками, чьи исследования стали 
доступны читателям в начале 2025 г. Это доцент Трирского университета Ян 
Маркерт с монографией «Вильгельм I: от “картечного принца” до основателя 
империи» и Фредерик Стеркенбург из Университета Утрехта, автор книги 
«Вильгельм I как германский император».

Оба труда опираются на множество ранее неисследованных источников, 
включая материалы из личного архива Вильгельма, документы монархии 
Гогенцоллернов, прусского государства, которые находятся в фондах Тайного 
государственного архива прусского культурного наследия в Берлине. Маркерт 
сообщает, что его исследование основано в общей сложности на 9 310 письмах, 
собственноручно написанных Вильгельмом.

И Маркерт, и Стеркенбург декларируют приверженность новой биогра-
фической истории, которая должна быть вписана в социально-исторический 
контекст, чтобы делать выводы об исторических структурах посредством ана-
лиза отдельных действующих лиц — и наоборот. Авторы стремятся реконстру-
ировать и проанализировать политические, социальные и культурные рамки, 
в которых Вильгельм мог и должен был действовать. Такое биографическое 
исследование дает возможность изучить индивидуальные и коллективные 
уровни опыта и горизонты возможностей монарха и его окружения.

Эти книги вносят вклад в монархический «поворот» в исторической науке. 
Жизнь и правление Вильгельма неразрывно связаны с историей монархиче-
ских структур в Пруссии и Германии. Политические и социальные потрясе-
ния, которые сформировали Европу после Французской революции конца 
XVIII в., поставили перед коронованными элитами континента беспрецедент-
ные задачи. Они были вынуждены искать новые стратегии легитимации, если 
не хотели стать жертвой революционного процесса. Вильгельм является при-
мером переоценки политической роли монарха в Европе XIX в. В конечном 
счете, эти исследования направлены на то, чтобы ответить на классические 
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вопросы политической истории. Современные исследования обычно подходят 
к теме монархии с культурно-исторической точки зрения. Это обоснованный 
исследовательский подход. Но он легко может привести к приписыванию 
монархическим деятелям и структурам прежде всего церемониальных или 
представительских качеств. Однако коронованные особы XIX в. были не про-
сто «приветствующими», но и активно действующими персонами — даже 
в конституционных монархиях. 

Монографии Маркерта и Стеркенбурга хронологически дополняют друг 
друга. Маркерт прослеживает политическую карьеру Вильгельма вплоть 
до основания Северогерманского союза в 1867 г., в то время как Стеркенбург 
начинает с основания империи в 1871 г. При этом важнейший период между 
этими датами в процессе окончательного объединения Германии ускользает 
от их внимания. Оба автора активно критикуют историографическую тради-
цию, сосредоточенную на Бисмарке. Маркерт даже использует довольно резкие 
выражения: «бессилие Бисмарка в принятии решений» (Markert, 609), «импе-
рии Бисмарка никогда не существовало» (Markert, 7). Главный герой обоих 
текстов — Вильгель м. И то, и другое исследование основано преимущественно 
на обширной личной переписке Вильгельма, которую оба биографа подробно 
анализируют наряду с множеством других источников и специальной литера-
туры. Поэтому обе книги — настоящая находка даже для тех, кто не согласен или 
лишь отчасти согласен с созданным образом Вильгельма как сильного монарха, 
чья творческая сила значительно превосходила всех остальных.

Маркерт излагает историю Вильгельма на более чем семистах страницах 
в хронологическом порядке. Шесть основных разделов, не без претензии назван-
ных «книгами», содержат 45 глав. Поскольку Вильгельм до 1857 г., когда он стал 
регентом при душевнобольном Фридрихе-Вильгельме IV, играл роль «безот-
ветственного актера» при берлинском дворе (Markert, 301) , в первых 24 главах 
он предстает преимущественно как крайне критически настроенный оппонент 
политики своего венценосного брата. Здесь автор стремится рассматривать 
известные аспекты немецкой и европейской истории с точки зрения самого 
Вильгельма. При этом многие ключевые события Маркерт оценивает образно, 
но лаконично. Например, франкфуртский парламент во время датско-немецкой 
войны 1848 г. — это «бумажный тигр, бряцающий оружием» (Markert, 216), 
а Вильгельм и Бисмарк, развязавшие «братскую войну» 1866  г. — «соучастники 
преступления против Австрии» (Markert, 409).

Маркерт стремится доказать, что в процессе становления Вильгельма как 
государственного деятеля сыграла решающую роль мартовская революция 
1848—1849 гг. В то время Вильгельм видел в конституционализме и германском 
вопросе возможности «релегитимизации» института монархии (Markert, 211) 
и превращения Пруссии в великую державу, противостоящую Габсбургам или, 
по крайней мере, сотрудничающую с ними на равных. Уже в конце 1848 г. Виль-
гельм увидел возможность одновременно «основать империю сверху и снизу» 
по малогерманскому варианту, в то время как его брат оставался «лоялен 
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Габсбургам» на протяжении всей своей жизни (Markert, 222). Автор описывает 
программу Вильгельма по сочетанию «национализации монархии» с «монархиза-
цией нации» — «династического захвата национального движения» — как «цель-
ную, последовательную и настойчивую программу» (Markert, 227). В конечном 
счете он изображает Вильгельма как первопроходца на пути прусско-германского 
объединения. «Задолго до Бисмарка» Вильгельм поставил «антиреволюционный 
аспект германского вопроса на первый план прусской политики» (Ibid.). Еще 
в 1856 г. он писал брату: «Задача Пруссии — прогресс, а следовательно, и рас-
ширение, если для этого есть веская причина» (Markert, 357).

С самого начала Вильгельм стремился к «установлению личной монархии», 
к «системе самодержавия». «В конечном счете, она должна была сохраниться 
на уровне двух человек — императора и канцлера — вплоть до 1888 г.» (Markert, 
387). Вильгельм предстает как «архитектор» эпохи, в которой монарх оставался 
авторитетом с правом решающего слова.

Стеркенбург придерживается подобного подхода. Он сосредотачивается 
на способах самопрезентации Вильгельма как на публике, так и в ближайшем 
окружении, чтобы сформировать образ «главного политического деятеля» 
и «олицетворение политической системы Германии» (Sterkenburgh, 8). Как 
император, умевший использовать публичность, Вильгельм I олицетворял 
современную монархию, а как государь-военачальник он представал оплотом 
против угрозы всеобщей парламентаризации. Стеркенбург показывает, как 
Вильгельм неоднократно вмешивался в процессы принятия политических реше-
ний и как он стремился интегрировать отдельных союзных немецких монархов 
в федеративную структуру, чтобы сформировать в общественном мнении свой 
образ монархии и прусско-германской истории, как он заказывал и руководил 
биографическими исследованиями о себе, участвовал в формировании поли-
тической топографии Берлина, планировал военные парады и династические 
годовщины.

В политическом отношении Бисмарк, как и Мольтке, оставался всецело 
зависимым от «имперского господина», который сохранял за собой последнее 
слово. «Это пресловутое “последнее слово” было основой личного правления 
Вильгельма: канцлер, кабинет министров, рейхстаг и население — все должны 
были видеть, что в Германии правит император» (Sterkenburgh, 101). Важнейшим 
аспектом его позиции был контроль над армией. Он был уверен, что вооружен-
ные силы — главная опора монархии, какой он хотел ее видеть. Поэтому он 
стремился максимально ограничить влияние парламента в этой сфере, но прежде 
всего он хотел оставаться хозяином в решении вопросов войны и мира. Война 
была для него политическим инструментом, однако он не желал брать на себя 
ответственность за ее развязывание. Кроме того, автор подчеркивает, что он 
в принципе отвергал войну против России.

Маркерт и Стеркенбург убедительно демонстрируют, что в ключевых обла-
стях политики Вильгельм сохранял за собой решающее слово даже вопреки 
всемогущему Бисмарку. Среди европейских правящих домов Вильгельм был 
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одним из самых ярых приверженцев монархического принципа. Но для адек-
ватной оценки империи в переходный период необходимо учитывать изменения 
на политической сцене, а вместе с тем и варианты поведения действующих лиц. 
Как бы ни относился Вильгельм к «тихой парламентаризации», постепенно 
парламент, партии и объединения приобрели заметное влияние, которое заста-
вило монарха считаться с ними. Это также проявилось в реализации принципа 
«монархического федерализма» (Sterkenburgh, 194). Монархические режимы 
в отдельных германских государствах отличались заметным разнообразием. 
При этом оба биографа рассматривают историю Германии исключительно 
с точки зрения прусской династии. Это важный, но вместе с тем ограниченный 
взгляд.

В целом оба исследования выполнены на современном научном уровне, 
вносят важный вклад в изучение процесса создания Германской империи и его 
последствий. В них предпринята убедительная попытка переоценки личности 
Вильгельма I Гогенцоллерна. Оба автора приходят к выводу, что он был гораздо 
более влиятельной политической фигурой, чем принято считать. После осно-
вания империи в 1871 г. не Бисмарк, а сам Вильгельм был основной движущей 
силой германской политики. Авторитарная политическая тенденция второго 
Германского рейха была обусловлена не экономическими факторами или клас-
совыми интересами, а упорным стремлением императора сохранить монархи-
ческий принцип как фундамент идеологии и политики государства.

Вильгельм I опирался на самопрезентацию, символические акты и монархи-
ческий федерализм для обоснования своего исключительного права на власть 
в новом государстве после 1871 г. Кайзер использовал путешествия, церемонии 
и речи, чтобы через региональных монархов обращаться к народу за поддержкой. 
При этом Вильгельм намеренно культивировал специфическую политическую 
структуру империи, чтобы приспособиться к неоднозначным реакциям прави-
телей различных германских земель на короля Пруссии, ставшего немецким 
императором, и к зарождающемуся народному культу вокруг его персоны. Целью 
Вильгельма было сформировать и культивировать монархическое государствен-
ное устройство и противостоять другим политическим центрам, в частности, 
рейхстагу в его стремлении к парламентаризации Германии.
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