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ФЕМА БОСПОР ПО ДАННЫМ СИГИЛЛОГРАФИИ

В 1895 г. Г. Шлюмбурже издал моливдовул протоспафария и стратига Боспора 
Аркадия. Второй экземпляр аналогичной печати, обнаруженный в Преславе, был 
опубликован в 2008 г. И. Йордановым. Стратиг Боспора упомянут в Тактиконе 
975 г., изданном Н. Икономидисом. Согласно письменным источникам, Преслав 
был завоеван Византией в 971 г. и оставался под ее контролем до 986 г. По сооб-
щению византийского историка Льва Диакона, во время переговоров с князем 
Святославом в 971 г. византийский император Иоанн Цимисхий требовал, что-
бы киевский князь, «получив обещанную еще императором Никифором награду, 
удалился в свои области и к Боспору Киммерийскому». Таким образом, создание 
фемы Боспор было следствием появления русов на берегах Боспора до 971 г., 
где позже образовалось так называемое Тмутараканское княжество. Фема про-
существовала непродолжительное время. В этом районе была обнаружена печать 
Льва, императорского спафария и турмарха Готии. Второй экземпляр данной пе-
чати происходит из Херсонеса. Появление печати Льва свидетельствует об изме-
нениях в структуре византийской фемной администрации в Таврике в 970-е гг.
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THE THEME OF BOSPOROS  
ACCORDING TO SIGILLOGRAPHY

In 1895 G. Schlumberger published the seal of Arkadios, protospatharios and strategos 
of Bosporos. In 2008, I. Jordanov published the second find of similar seal found in 
Preslav. The strategos of Bosporos appeared in the Taktikon of 975, published by 
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N. Oikonomides. According to written sources, Preslav was conquered by Byzantium in 
971 and remained under its control as long as 986. According to the Byzantine historian 
Leo the Deacon, during negotiations with Prince Sviatoslav in 971, the Byzantine 
Emperor John I Tzimiskes demanded that the Prince of Kiev “should take the pay 
promised by the emperor Nikephoros <…> and should return to his own territory and 
the Cimmerian Bosporos.” This way, the establishment of the theme of Bosporos was 
a consequence of the appearance of the Rus’, before 971, on the shores of the Straits 
of Bosporos, where the so-called Tmutorokan Principality occurred in a later period. 
The theme in question existed for a short time. The seal of Leo, imperial spatharios and 
tourmarches of Gothia, was discovered in the area under study. The second find of this 
seal originates from Chersonese. The appearance of Leo’s seal indicates the changes in 
the structure of the Byzantine theme administration in Taurica in the 970s.
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Проблема создания фем и их функционирования имеет дав-
нюю историографическую традицию. Источниковая база ис-
следований значительно пополнилась к концу ХХ в. благодаря 
введению в научный оборот сигиллографических памятников. 
Появилась возможность реконструировать структуру фемной ад-
министрации, изменение территориальных границ, процесс объ-
единения фем и выделения новых в пределах уже существующих 
территорий 1. Но остается ряд нерешенных вопросов, в частнос-
ти, причины появления и исчезновения пограничных фем, турм, 
1 См. одну из последних работ: Йорданов И. Печати на византийската админи-

страция в България (871–1118). Шумен, 2019. См. также: Krsmanović B. The 
Byzantine Province in Change: On Threshold between the 10th and the 11th Centu-
ry. Belgrade ; Athens, 2008. Ряд фем все еще не локализован. Так, неизвестно 
место расположения фемы Западная Месопотамия. Ясно лишь, что она нахо-
дилась в междуречье Дуная и неизвестной реки. Лишь недавно достаточно 
уверенно удалось локализовать центр фемы Понта Евксинского в крепости 
Иерон (совр. Йорос), расположенной на азиатском берегу Босфора при впа-
дении его в Черное море, см.: Степанова Е . В. Печати Евксинского Понта //  
XIV Международный Византийский семинар «ΧΕΡΣΩΝΟΣ ΘΕΜΑΤΑ: импе-
рия и полис» : материалы науч. конф. / отв. ред. Н. А. Алексеенко. Симферо-
поль, 2022. С. 243–250.
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клисур, что явно было связано с постоянно менявшейся преиму-
щественно на восточных границах империи ситуацией. Эти во-
просы были поставлены еще в 1970-е гг. и позже лишь частично 
решены 2. В последнее время все большее внимание исследова-
телей привлекают судьбы византийских фем в Крыму. Благодаря 
исследованиям И. В. Соколовой, продолженным Н. А. Алексеен-
ко, история и структура главной и до недавнего времени един-
ственной известной из них – фемы Херсон – прослежены, опира-
ясь преимущественно на сфрагистические данные 3.

Еще по надписи 1059 г. из Херсонеса было известно о суще-
ствовании объединенных фем Херсон и Сугдея 4. Позже появи-
лись сфрагистические данные, подтвердившие сам факт суще-
ствования фемы Cугдея как минимум в 1060–1090-е гг.5 По-види-
мому, в середине Х в. в византийской администрации в Таврике 
произошли существенные изменения. К сожалению, о причинах 
этого мы можем только догадываться. Еще Г. Шлюмберже издал 
в 1895 г. печать протоспафария и стратига Боспора Аркадия 6. 
Место ее хранения долгое время оставалась неизвестным. Пои-
ски в собрании Государственного Эрмитажа, куда поступила кол-
лекция Н. П. Лихачева, в свое время приобретшего часть собра-
ния Г. Шлюмберже, не дали результатов. Много позже выясни-

2 См., например: Oikonomides N. L’organisation de la frontière orientale de Byzance 
aux Xe – XIe siècles et le Taktikon de l’Escorial // Actes du XIVe congrès interna-
tional des études byzantines (Bucarest, 6–12 septembre 1971) / publ. par M. Berza, 
E. Stânescu. Bucuresti, 1974. T. 1. P. 285–302; Удальцова З . В., Каждан А . П., 
Бартикян Р . М. Социальная структура восточных границ Византийской импе-
рии в IX–XI вв. // Actes du XIVe congrès international des études byzantines (Bu-
carest, 6–12 septembre 1971) / publ. par M. Berza, E. Stânescu. Bucuresti, 1974. 
T. 1. C. 231–237; Юзбашян К . Н. Армянские государства эпохи Багратидов 
и Византия в IX–XI вв. М., 1988.

3 Соколова И . В. Монеты и печати византийского Херсона. Л.,1983; Alekseyenko N. 
L’administration byzantine de Cherson: catalogue des sceaux. Paris, 2012.

4 Надпись 1059 г. Льва Алиата как стратига объединенной фемы Херсон и Су-
гдея, см.: Латышев В . В. Греческие и латинские надписи, найденные в южной 
России в 1892–1894 годах. СПб., 1895. С. 83–86.

5 Степаненко В . П. Фема Сугдея в XI в // ТГЭ. 2018. Т. 94. С. 56–60 .
6 Schlumberger G. Sceaux byzantins inédits // Schlumberger G. Mélanges d’Archéol-

ogie Byzantine. Monnaies, Médailles, Méreaux, Jetons, Amulettes, Bulles d’Or et 
de Plomb, Poids de Verre et de Bronze, Ivoires, Objets d’Orfèvrerie, Bagues, Reli-
quiaires, etc. Paris, 1895. Р. 206–207.
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лось, что печать хранится в Афинах в Нумизматическом музее. 
Второй ее экземпляр, обнаруженный при раскопках в Преславе 
(Болгария), недавно был издан И. Йордановым, который дати-
ровал ее довольно широко: третья четверть X – первая половина 
ХI в.7 Показательно, что раскопки в Крыму и на Тамани до сих 
пор не дали находок печатей стратигов Боспора. Но известен ряд 
моливдовулов, происходящих из г. Керчь и его района, принадле-
жавших в том числе Льву, императорскому спафарию и турмарху 
Готии 8. Второй экземпляр подобной печати происходит из Хер-
сонеса. Остается предположить, что фема Боспор и турма Готия 
короткое время существовали одновременно и возникновение их 
было связано с быстро менявшейся во второй половине Х – се-
редине XI в. в Северном Причерноморье внешнеполитической 
ситуацией. Напомню лишь, что существование фемы Боспор 
в 975 г. известно по так называемому Тактикону Икономидиса 9. 
Тем же временем принято датировать и печати стратига Аркадия. 
Но фема явно была создана ранее, в пользу чего свидетельствует 
находка второго известного экземпляра печати в Преславе. Го-
род, как известно, в 971 г. был захвачен Иоанном I Цимисхием 
(969–976) и контролировался греками до 986 г.10 Как следствие, 
фема Боспор могла появиться до 975 г. Возможно, что ее созда-
ние было связано с ситуацией в районе Боспора Киммерийско-
го. Лев Диакон пишет, что во время переговоров со Святославом 
в 971 г. император Иоанн Цимисхий требовал, чтобы тот, «по-
лучив обещанную императором Никифором за набег на мисян  

7 Йорданов И. Печатите на Аркадий стратег на Боспора (X–XI в.) // X Между-
народный Византийский семинар «ΧΕΡΣΩΝΟΣ ΘΕΜΑΤΑ: империя и полис» : 
материалы науч. конф. / отв. ред. Н. А. Алексеенко. Севастополь ; Симферо-
поль, 2018. С. 87–90.

8 Алексеенко Н . А. Византийская администрация на Боспоре во второй половине 
X в. (по данным памятников сфрагистики) // МАИЭТ. 2006. Т. 12. С. 564–570.

9 Oikonomides N . Les listes de préséance byzantines des IXe et Xe siècle. Paris, 1972. 
Р. 269, 363; Бибиков М . В. Новые данные Тактикона Икономидиса о Северном 
Причерноморье и русско- византийских отношениях // Древнейшие государ-
ства на территории СССР. Материалы и исследования / отв. ред. В. Т. Пашуто. 
М., 1976. C. 87–88.

10 См.: Йорданов И. Византийското присъствие в Преслав (971–986). Приносът 
на сфрагистиката // Преслав. 2013. Т. 7. С. 267–302; Тодоров Т. Контактите 
на византийските институции с Първото българско царство (680–969). При-
носи на сфрагистиката. Шумен, 2012.
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награду, удалился в свои области и к Боспору Киммерийскому» 11. 
По-видимому, к тому времени русское присутствие в регионе ста-
ло свершившимся фактом. Империя не могла игнорировать ис-
ходившую от него опасность, следствием чего, вероятнее всего, 
и было создание новой фемы, которая вряд ли просуществовала 
долго. В 990-е гг. (?) на азиатском берегу Боспора появилось так 
называемое Тмутараканское княжество. Время и причины его 
появления крайне смутны и неопределенны, что связано с пла-
чевным состоянием источниковой базы 12. Но в отравлении князя 
Тмутаракани Ростислава на пиру (1066) обвинили «катопана» 
Херсона 13, но не стратига Боспора. Остается предположить, что 
самостоятельной администрации во главе со стратигом к тому 
моменту здесь уже не было. В то же время отметим находку в рай-
оне Керчи печати Льва, императорского спафария и турмарха 
Готии, датированной издателем второй половиной Х в.14 Писать 
он мог только представителю местной фемной администрации. 
Остается предположить, что фема и турма были созданы почти 
одновременно до 975 г. Тем же периодом датируется уникальная 
печать с надписью +HCT|WПЕР|АМА из собрания Н. П. Лихаче-
ва, найденная на Тамани. С толкованием текста возникли труд-
ности уже у первого издателя 15, но его перевод Е. В. Степанова 
11 Лев Диакон. История / пер. М. М. Копыленко, статья М. Я. Сюзюмова, ком-

мент. М. Я. Сюзюмова, С. А. Иванова. М., 1988. C. 55–56.
12 Степаненко В . П. К статусу Тмутаракани в 80–90-х гг. XI в. // МАИЭТ . 1993. 

Вып. 3 . С. 254; Чхаидзе В . Н. Тмутаракань – владение Древнерусского госу-
дарства в 80-е гг. X в. – 90-е гг. XI в. // Сугдейский сборник. 2012. Вып. 5. 
С. 251–270; Науменко В . Е. К дискуссии о политико- административном стату-
се Боспора в X–XII вв. // Вестник Волгоградского государственного универ-
ситета. Серия 4, История. Регионоведение. Международные отношения. 2016. 
Т. 21, № 5. С. 67–80.

13 Полное собрание русских летописей. Т. 38 : Раздвилловская летопись. Л., 
1989. С. 71. В надписи 1059 г. из Херсона Лев Алиат назван стратигом объеди-
ненной фемы Херсон и Сугдея, но не катепаном. Как отметил Н. И. Храпунов, 
в «Повести временных лет» место службы чиновника- отравителя не указано, 
а вывод о том, что он служил в Херсоне, в историографии сделан на основа-
нии того, что по возвращении именно херсонцы побили отравителя камнями: 
Храпунов Н . И. Администрация византийского Херсона (конец IV–XI века) : 
дис. … канд. ист. наук. Киев, 2009. С. 164–165.

14 См. Алексеенко Н . А . Византийская администрация на Боспоре… С. 564–570.
15 Лихачев Н . П. Материалы по истории русской и византийской сфрагистики. 

Л., 1930. Вып. 2. C. 44–45.
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считает единственно возможным – «для переправы» 16. В этой 
связи Н. П. Лихачев привел пассаж из «De administrando imperio» 
Константина Багрянородного о переправе между Боспором и Та-
матархой: «Ширина этой переправы через пролив 18 миль» 17. 
Была ли это печать таможенного чиновника коммеркиария – 
утверждать трудно. В свое время И. Йорданов издал серию пе-
чатей коммеркиариев Девельта, таможенного пункта на болгаро- 
византийской границе 18. Если признать данную печать свиде-
тельством существования византийской таможни у переправы 
через Боспор, то возникает закономерный вопрос о том, кому же 
принадлежал азиатский берег пролива? Отметим, время перехо-
да этого региона под контроль Руси неизвестно и дискуссионно. 
В этой связи закономерно обращение к надписи так называемого 
тмутараканского камня. Надпись на камне выбита от имени кня-
зя Тмутаракани Глеба: «В лето 6576 (1068) индикта 6 Глеб князь 
мерил море по льду от Тмутаракани до Корчева – десять тысяч 
и четыре тысячи сажен» 19. Интерпретация текста остается темой 
продолжающейся столетиями дискуссии 20. Остается предполо-
жить, что князь мерил море явно в самом узком месте пролива, 
которое, вероятно, можно отождествить с «переправой» текста 
печати. Тогда датировка ее Х в. может также свидетельствовать 
о достоверности сообщения Льва Диакона о том, что в 971 г. Свя-
тослав «удалился в свои области и к Боспору Киммерийскому».

Существует еще одно весьма смутное свидетельство о воз-
можном существовании фемы Боспор в 1010-е гг. Речь идет  
о казусе с мятежом Георгия Цулы в Крыму. По мнению И. В. Со-
коловой, зимой 1015/1016 г. архонт Хазарии Георгий Цула поднял 

16 Степанова Е . В. Византийские печати, найденные в Керчи и на Таманском 
полуострове, из коллекции Н. П. Лихачева // МАИЭТ . 2007. Вып. 13. С. 372.

17 Константин Багрянородный. Об управлении империей / под ред. Г. Г. Литав-
рина. М., 1989. C. 174–175.

18 Йорданов И. Печатите на комеркиарията Девелт. София , 1992.
19 Медынцева А . А . Тмутараканский камень. М., 1979.
20 Чхаидзе В . Н. Тмутаракань (80-е гг. X в. – 90-е гг. XI в.). Очерки истори-

ографии // Материалы и исследования по археологии Северного Кавказа. 
2006. Вып. 6. C. 139–174; Чхаидзе В . Н. Тмутаракань: печальный опыт исто-
риографии начала XXI века : Препринт. М., 2017. Ср .: Майко В . В. Тмутара-
кань и Восточный Крым. Основные этапы этнокультурных связей // Ruthenica. 
2010. Т. 9. С. 37–48.
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мятеж против центральной власти на Боспоре, а не в Херсонесе, 
как полагает большинство исследователей 21. Данная гипотеза 
основывалась на интерпретации надписи плохо сохранившего-
ся молидовула Цулы 22. Так что вопрос о существовании фемы 
Боспор в это время остается открытым. Но в 970–990-е гг. (?) 
на азиатском берегу Боспора появилось так называемое Тмута-
раканское княжество 23. В 1060-е гг. информация о феме Боспор 
отсутствует. После этого в 1080–1090-е гг. контакты князей Тму-
таракани с византийской администрацией в Крыму также шли 
не через близкий Боспор и далекий Херсон, а через расположен-
ную между ними Сугдею, где были найдены печати Давида Иго-
ревича и Олега Святославича 24.

Так что создание фемы Боспор в 970-е гг. могло быть связа-
но именно с реакцией Византии на появление в данном регионе 
Руси. Позже необходимость держать на Боспоре автономную 
администрацию отпала. В 1094 г. последний известный князь 
Тмутаракани Олег Святославич ушел на Русь 25. По-видимому, 
этим временем может быть датирована печать вестарха Никифо-
ра Алана, катепана Херсона и Хазарии. Создается впечатление, 
что под его контролем оказались огромные территории Крыма 
и Таманского полуострова 26. Надолго ли? В конце 1090-х гг. все 
сведения о фемной структуре Византии полностью исчезают, 
в том числе исчезают и печати представителей фемной админи-
страции в Крыму.
21 См. библиографию: Степаненко В . П. Архонт Хазарии – стратиг Херсона? 

// ХС. 2011. Вып. 16. С. 153–161.
22 См.: Соколова И . В. Монеты и печати византийского Херсона… C. 103–106; 

Соколова И . В. Печати Георгия Цулы и события 1016 года в Херсонесе // Па-
лестинский сборник. 1970. Вып. 23. С. 68–74.

23 Чхаидзе В . Н. Тмутаракань – владение Древнерусского государства… С. 251–
270; Науменко В . Е . К дискуссии о политико- административном статусе 
Боспора… С. 67–80.

24 Степаненко В . П. Фема Сугдея… C. 56–60.
25 Степаненко В . П. Архонт и дука Тмутаракани в XI в. // «ΧΕΡΣΩΝΟΣ 

ΘΕΜΑΤΑ: империя и полис» : cб. науч. тр. / отв. ред. Н. А. Алексеенко. Сева-
стополь, 2013. С. 157–168.

26 Алексеенко Н . А., Цепков Ю . А. Катепанат в Таврике: легендарные свиде-
тельства или исторические реалии // ХС. 2012. Вып. 17. С. 7–17; Степанен-
ко В . П. Еще раз о локализации Хазарии в XI в. // МАИЭТ . 2014. Вып. 19. 
С. 368–378.
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